BORRADOR DEL ACTA DE LA SESION ORDINARIA, CELEBRADA POR EL
AYUNTAMIENTO PLENQ EL DIA 6 DE MAYO DE 2010

En el Salén de Plenos del Ayuntamiento de Madridejos (Toledo), siendo las veintiuna horas del
dia 6 de mayo de 2010, se retinen los Sefiores/as Concejales/as que més adelante se detallan,
bajo la presidencia del Sr. Alcalde, D. Angel Tendero Diaz con el fin de celebrar la sesion
ordinaria prevista en el art. 38 R.O.F, para la cual habian sido previamente convocados de
conformidad con los articulos 78 y 80 del Reglamento de Organizacién, Funcionamiento y
Régimen Juridico de las Entidades Locales, aprobado por el Real Decreto 2.568/86 de 28 de
noviembre, asistidos por la Secretaria-Acctal. de este Ayuntamiento, D* Carmen Rodriguez
Zapero. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 de RO.F.R.J. el Sr. Alcalde declara
constituido el Pleno Municipal y abierta la sesion.

SRES/AS. ASISTENTES:

Sr. Alcalde-Presidente: D. Angel Tendero Diaz

Sres. Concejales:  D* M® Carmen Del Alamo De La Cruz
D. José Cepeda Villarreal
D. José Carlos Gutiérrez Cano
D* M de los Angeles Rodriguez-Escalona Madridejos
D. Luis de la Llave Escalona
D* M* Angeles Sanchez Tébar
D. José Antonio Yuste Cafiadilla
D. Emiliano Sanchez Galan
D? Dionisia Lara Rodriguez
D. Angel de la Llave Mora
D. Francisco Camuiias Sanchez
D* Maria Jesus Camuiias Gémez
D. Benito Mariblanca Escalona
D. Antonio Rodriguez Gonzélez
D. José Romero Rosell
D. José Damian Garcia-Moreno Lopez

Secretaria Acetal: D* Carmen Rodriguez Zapero.
Interventor-Acctal: D. José Maria Rodriguez Guerra.

1°.- APROBACION DEL ACTA DE LAS SESION CELEBRADA EL DIA 5 DE MARZO

DE 2010.

Por el Sr. Presidente se pregunta a los asistentes si tienen que hacer alguna observacion
al acta que se trae a aprobar, tomando la palabra D. Jose Damién Garcia-Moreno Lopez para
indicar que €l tiene que realizar observaciones en las paginas, 7, 22, 25, 28 y 31, pasando a
continuacion a concretar las mismas.

Por Secretaria se hace constar que esto puede ser debido a que este Pleno no se grabo, y
resulta muy dificil tomar notas para recoger todo lo que se dice por cada miembro de la
Corporacién por lo que, puesto que este pleno parece que tampoco se va a grabar pide, que
cualquier miembro que desee que conste de forma literal su intervencion, pase el texto por escrito.

En la pagina 7, parrafo 5, donde dice “Interviene el Sr. Garcia-Moreno Lopez
considerando que si se niegan a firmar el compromiso le hace sospechar que la compaflia pueda

1



Fimo. Ayuntamiento de Madridejos (Toledo)

hacer algo ilegal con esa linea que ha sido pagada por todos los vecinos, ferminando con una
critica hacia las empresas a las cuales se les pidié que ofertasen esta obra y coincidiendo con lo
manifestado por el Sr. Sdnchez Galdn”, debe decir “................... terminando con una critica
hacia la forma de adjudicacion de esta obra por parte del Ayuntamiento.”

En esa misma pagina y en el parrafo anterior al que recoge la votacién, donde dice:
“Respondiendo el Sr. Garcia-Moreno Ldpez que no puede acudir a las mesas, puesto que no estd
liberado” debe decir ““Respondiendo el Sr. Garcia-Moreno Lopez que no puede acudir a todas
las mesas, puesto que no estd liberado en el Ayuntamiento”

En la pagina 22, en el punto y seguido del parrafo tercero, donde dice: “Considera que
se han realizado medidas electoralistas que lo han conseguido es que el Gobierno haya tirado el
dinero y ahora no tengamos. Izquierda Unidad................ * debe decir: “Considera que se han
realizado medidas electoralistas que lo que han conseguido es que el Gobierno haya tirado el
dinero y ahora no tengamos. Izquierda Unida............... ”

En la pagina 25, ultimo parrafo, donde dice “Toma la palabra el Sr. Garcia-Moreno
Lépez, que esta mocion contard con el voto a favor de su grupo pese a que en el anterior Pleno
ya presento fzquierda Unida una mocidn como ésta, (existiendo un punto y seguido), debiendo
sin embargo continuar la frase, con el siguiente texto “que ademds Jue votada a favor por el
PSOE en Toledo y por tanto por su Secretario Provincial Emiliano Garcia Page.

En la pagina 28, en el parrafo décimo, en el que se recoge la respuesta dada por la
Concejala de Educacion y Cultura a la Sra. Camufias Gémez sobre el borrador del Convenio del
Consejo Regulador del Azafrdn, a continuacion se debe incluir:

Por parte de la Sra. Camuiias Gomez y del Sr. Garcia-Moreno Lopez, se solicita se les
remita una copia del citado borrador de Convenio.

En la pdgina 31, en el primer punto y aparte, donde dice “Interviene el Sr. Garcia-
Moreno , ratificandose en lo que se recoge en el boletin, indicando que es escandalosa la subida
quée se reflejaba para muchos trabajadores, debe sustituirse la palabra “muchos” por “algunos”

En la misma pégina y en la siguiente intervencién del representante de Izquierda Unida,
donde dice “Interviene el Sr. Garcia-Moreno Lopez, el Grupo Municipal de Izquierda Unida y el
Grupe. Municipal-Socialista estdn refrendados por once mil vecinos, a diferencia de lo que
ocurre con el Comité de Empresa que son once trabajadores, debe decir: “Interviene el Sr.
Garcia-Moreno Ldpez, el Grupo Municipal de Izquierda Unida y el Grupo Municipal-Socialista
representan a once mil vecinos, a diferencia de lo que ocurre con el Comité de Empresa que
representa a los trabajadores del Ayuntamiento.”

Por su parte el Concejal-Delegado de Urbanismo D. Jose Antonio Yuste, manifiesta que
en la pagina 30, parrafo 4° donde se recoge su intervencion respondiendo al Concejal de Izquierda
Unida en el ruego sobre la mejora del alcantarillado en los puentes que se han quitado, cuando se
recoge; ‘..o cuando esta obra se propuso se encontraba respaldada por los técnicos v que
hasta ahi los objetivos se han cumplido. ” Debe sustituirse la palabra ahi por la palabra hoy.

No existiendo ninguna otra observacion se considera aprobada el acta de 5 de marzo de
2010 con las observaciones recogidas anteriormente.

2°.- DECRETOS DE ALCALDIA.
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Tras dar lectura del epigrafe de este punto del orden del dia, por la Presidencia se

pregunta a los asistentes si tienen algo que manifestar.

No produciéndose ninguna otra intervencién, los asistentes quedan enterados.
La relacion de Decretos y Resoluciones dictados por la Alcaldia-Presidencia desde Ia

convocatoria del ultimo Pleno Ordinario es la siguiente:

Resoluciones referidas a bajas. altas y cambios de domicilio en el Padron Municipal
de Habitantes, de varios vecinos.

Resoluciones sobre obras menores de varios vecinos.

Resoluciones sobre diversas autorizaciones de acometidas de agua y alcantariliado.

Resoluciones sobre convocatoria de sesiones a distintos 6rganos municipales.

Resoluciones sobre altas, bajas y cambios de titularidad de vados permanentes.

Resoluciones sobre liquidacion del precio publico por prestacién de servicios en
distintas dependencias municipales.

Resoluciones varias sobre liquidacion del Impuesto sobre Incremento de valor de los
terrenos de naturaleza urbana.
Resoluciones varias Iniciando expedientes sancionadores por infracciones en materia de
trafico, circulacion de vehiculos a motor y seguridad vial y nombrando Instructor y
Secretario de dichos expedientes.

DECRETOS VARIOS

Decreto de fecha 03-12-2009: Aprobando el Expediente de Generacién de Créditos por
ingresos n° 3/2009 para el Presupuesto de 2009, por importe de 55.423,36 €.

Decreto de fecha 04-12-2009: aprobando el gasto y ordenando el pago a la entidad
Gicaman, S.A., por importe de 138.263,18€, correspondiente a la cofinanciacién
pendiente correspondiente a las obras de construccién de reforma del Campo de Futbol
de tierra actual a Césped artificial.

Decreto de fecha 16-12-2009: Ordenando el pago a la entidad Agrotecnic, S.L., de las
cantidades pendientes correspondientes a facturas emitidas por suministro de material,

_productos y reparaciones para el Ayuntamiento, mediante el endoso de pagarés.

Decreto de fecha 21-12-2009: contratado a D* Ana Belén Rodriguez Gutiérrez del 21 de
Diciembre de 2009, al 8 de enero de 2010, mediante contrato de interinidad para sustituir
# las Auxiliares de Geriatria durante sus vacaciones navidefias.

Decreto de fecha 22-12-2009: Aprobando el gasto y ordenando el pago de la
Certificacion n® 2, presentada por la mercantil Obras Piblicas e Ingenieria Civil MJ S.L.,

- por las obras de Mejoras de infraestructuras en la Antigua Carrt. Madr-Cadiz.

Decreto de fecha 17-11-2009: Ordenando el pago a la entidad Proyectos y Contratas
Ergocan S.L. por importe de 123.806,90 €.

Decreto de fecha 28-12-2009: Aprobando el gasto y ordenando el pago de la
Certificacién  2°, correspondiente al proyecto de Planes Provinciales 2008
correspondiente a la obra “Demolicién de Puentes y Readaptacién de trafico de las
Calles Arroyuelo Medio y Bajo en Madridejos”, presentada por la mercantil M.J. Hijos
Ceonstruecion y Obras Pablicas S.A.

Decreto de fecha 29-12-2009: Acordando la contratacién de D* M?* Dolores Montoya
Montoya, desde el 1 de enero de 2010 hasta la finalizacién del proceso convocado de
acuerdo con el Plan Concertado 2010 para seleccionar un/a auxiliar administrativo
destinado al Centro de Servicios Sociales; y acordando también contratar a D* Dolores
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Rodriguez Sanchez como Dinamizadora de! Centro de la Mujer del 1 de enero al 31 de
diciembre de 2010.

Decreto de fecha 30-12-2009: Aprobando el gasto y ordcnando el pago de la
Certificacion N° 2 correspondiente al proyecto FEIL 11/2009 “Construccién de aceras y
aparcamientos en la salida a Turleque”, presentada por la mercantil Hijos de José Maria
Mora, S.L.

Decreto de fecha 30-12-2009: Aprobando el gasto y ordenando el pago de la
Certificacion N° 1 correspondiente al proyecto de la obra “Instalacion de Conduccion de
abastecimiento en Avda. Juan Carlos I en Madridejos”, presentada por la mercantil
Gestidn y Técnicas del Agua, S.A.

Decreto de fecha 30-12-2009: Nombrando Secrctaria Accidental a D* Carmen
Rodriguez Zapero, funcionaria de esta Corporacion, desde el dia 4 de enero de 2010
hasta el dia 13 del mismo mes y afio, ambos inclusive.

Decreto de fecha 05-01-2010: Aprobando el gasto y ordenando el pago de la
Certificacion N° 1 correspondiente al proyecto de la obra “Renovacion de la red de
abastecimiento en la zona Silos del Toledillo en Madridejos”, presentada por la mercantil
Gestidén y Técnicas del Agua, S.A.

Decreto de fecha 22-01-2010: Aprobando las Bases Reguladoras para la creacion del
“Banco de Actividades Juveniles 2010” en Madridejos (Toledo).

Decreto de fecha 25-01-2010: Aprobando definitivamente el Proyecto de Urbanjzacién
modificado de la UA 20 del Plan de Ordenacién Municipal.

Decreto de fecha 27-01-2010: Aprobando el proyecto llamado RENOVA cuyo objeto
de actuacion es la Restauracién de la antigua Plaza de Toros, reordenacion, recuperacién,
mantenimiento y renovacion de zonas degradadas en las Sierras de Madridejos.

Decreto de fecha 28-01-2010: Ordenando a D. Antonio Segoviano Gdémez-Jarefio la
inmediata realizacion de los trabajos y obras precisos para la conservacion o en su caso
la demoliciéon del inmueble situado en Avda. Juan Carlos I, 8 (callejon) de este
Municipio, al constituir un peligro para los viandantes de la zona.

Decreto de fecha 28-01-2010: Ordenando a D. Bonifacio Molina Ochovo la inmediata
realizacion de los trabajos y obras precisos para la conservacion o en su caso la
demolicion y construccion de un nuevo cerramiento en la finca de su propiedad sita en la
Antigua Ctra. Camufias s/n para mantener de esta manera el solar en condiciones de
seguridad, salubridad, ornato publico y decoro.

Decreto de fecha 02-02-2010: Resolviendo renovar la operacion de Tesoreria con la
Caja de Castilla-La Mancha por importe de 107.000,00 €.

Decreto de fecha 03-02-2010: Aprobando la lista provisional de solicitantes admitidos y
excluidos a las pruebas selectivas de un/a Auxiliar Administrativo para el Centro de
Servicios sociales del Ayuntamiento de Madridejos, en régimen laboral temporal.
Decreto de fecha 05-02-2010: Aprobando el Proyecto de Actividades Extracurriculares,
de conformidad con la Orden de 28 de diciembre de 2009 de la Consejeria de Educacion
y Ciencia.

Decreto de fecha 12-02-2010: Acordando a contratar a D. Jests Guerra Castillo, D.
Marcos Solana Garcia, D. Ambrosio Gonzalez Sanchez y D. Gavrila Plaian, de acuerdo
con el proyecto del Plan de choque para el empleo denominado Mantenimiento y
recuperacién del Entorno Urbano. Asimismo se acuerda contratar a D* Ana Maria
Camufias Rosell, a D” Rocio Dédvila Aranda, D* Maria Jesus Villamayor Gonzélez y a D.
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Ernesto Rodriguez garcia, de acuerdo con el proyecto del Plan de choque para el empleo
denominado Servicios a la Comunidad.

o Decreto de fecha 12-02-2010: Aprobando el Proyecto elaborado de acuerdo con el
Decreto por el que se regula el Plan de Choque frente al empleo denominado Servicios a
la Comunidad para la contratacién de 4 personas.

o Decreto de fecha 12-02-2010: Aprobando el Proyecto elaborado de acuerdo con el
Decreto por el que se regula el Plan de Choque frente al empleo denominado
Mantenimiento y Recuperacion del Entorno Urbano para la contratacion de 4 personas.

¢ Decreto de fecha 16-02-2010: Autorizando la instalacion de la Linea M.T. por terrenos
de dominio publico correspondiente al PAU de la UA-20 del POM presentado por
Actuaciones Urbanisticas Inmobansa S.L., representada por D. Angel Galan Garcia
Miguel.

o Decreto de fecha 18-02-2010: Aprobando definitivamente Ia lista de solicitantes
admitidos y excluidos en el proceso selectivo de un/a Auxiliar Administrativo para el
Centro de Servicios Sociales del Ayuntamiento de Madridejos.

o Decreto de fecha 22-02-2010: Iniciando la tramitacién el Programa de actuacidén
Urbanizadora del Sector 2 de Suelo Industrial del POM presentado por
PROMOCIONES VILLAQUER, S.L. representada por D. Juan Pedro Loarces Beldad y
D. José Fernandez Lopez.

e Decreto de fecha 24-02-2010: Ordenando a D. Gregorio Mascaraque Rosell la
inmediata suspension de las obras que se estan realizando en el inmueble situado en la
Avda. de la Constitucion s/n al tener dichas obras el caracter de clandestinas, por falta de
autorizacién municipal.

¢ Decreto de fecha 26-02-2010: Resolviendo renovar la operacién de Tesoreria con la
Caja Rural de Toledo por importe de 330.000,00 €.

3°.- MOCION PRESENTADA POR EL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA
UNIDA, DE APOYO AL JUEZ BALTASAR GARZON.

Por D. Jose Damian Garcia-Moreno Lopez se da lectura a la Mocién presentada y que
resulté dictaminada favorablemente por la Comision Informativa del area de Hacienda, en su
reunion celebrada el dia 4 de mayo de 2010, resultando la misma del siguiente tenor literal:

“D. José Damidn Garcia-Moreno Lépez, Concejal - Portavoz del Grupo Municipal de
zquierda Unida del Ayuntamiento de Madridejos, al amparo de lo dispuesto en el articulo 97.2
del Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades
Locales, somete a la consideracion del Pleno de la Corporacion Local la presente:

MOCION DE APOYO AL JUEZ BALTASAR GARZON

EXPOSICION DE MOTIVOS

Muchos ciudadanos/as estamos siguiendo con extraordinaria preocupacion la situacion que se
estd produciendo en relacion con la actuacion del Tribunal Supremo, con  motivo de las
acusaciones por prevaricacion contra el Juez Baltasar Garzon.

Al margen de otras comsideraciones sobre el trabajo del juez Baltasar Garzém, parece
sorprendente que se le abra un expediente de suspension en base a la admision a trdmite de un
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querella criminal interpuesta contra el mismo por su actuacion judicial para intentar
investigar los crimenes imprescriptibles del franguismo, y otra dirigida a intentar dejar sin
valor las pruebas obtenidas en la investigacion del caso Giirtel,

Produce indignacion y bochorno comprobar como en vez de animar la persecucion de los
delitos cometidos durante el franquismo contra muchos ciudadanos de nuestro pais, se persiga
a aquellos que intentan contribuir a hacer justicia, es increible que se ampare a los verdugos y
se abandone una vez mds a las victimas.

Es igualmente sorprendente que se pretenda mediante querellas criminales constantes, minar el
esfuerzo judicial por intentar esclarecer casos de corrupcién como el caso Girtel, intentando
amparar las prdcticas corruptas, limitando la posibilidad de investigacién. De continuarse la
tramitacion contra el juez Garzon se estaria poniendo en peligro la investigacion del caso
Giirtel y sembrado el camino de impunidad para los actualmente implicados

Estas actuaciones judiciales iniciadas por los dmbitos de la derecha y la extrema derecha de
nuestro pats, autores de las querellas criminales admitidas a trdmite, suponen un pulso
inadmisible a la democracia y la justicia en nuestro pais que no debe ser amparado por los
organos de Gobierno de los jueces.

Lo que estd ocurriendo en el presente caso no es solo una actuacion contra un juez que, en el
ejercicio de sus funciones, iniciu actuaciones judiciales en el dmbito de su competencia y en el
marco de las atribuciones que tiene encomendadas sino que lo que se traslada a toda la
ciudadania es que en esie pais hay asuntos y personas que son intocables y que actuar contra
ellos supone, atin hoy, consecuencias graves para ellos.

Creemos que la campaiia de acoso y derribo que se estd llevando a cabo por sectores de la
extrema derecha y la derecha de nuestro pais es realmente inadmisible en democracia, intenta
minar la independencia judicial y pretende enviar un mensaje al conjunto de la ciudadania de
que existen limites no escritos para la accidn de la justicia y la democracia.

No es de extrafiar que democratas de todo el mundo y organizaciones judiciales nacionales e
internacionales de derechos humanos se havan escandalizado ante esta campaiia y hayan
mostrado su solidaridad con el juez Baltasar Garzon.

Por todo ¢llo y en tanto se resuclvan los procedimicntos judiciales contra el Juez Garzon, este
no deberia ser suspendido de sus funciones, ni se deben continuar tomando decisiones que
pongan en entredicho la imparcialidad del organo de Gobierno de los Jueces y del propio
Tribungd Supremo.

Por todo lo anterior, el Grupo Municipal de Izquierda Unida, propone al pleno del
ayuntamiento de Madridejos que adopte los siguientes

ACUERDOS

1° Mostrar la solidaridad y apoyo al juez Baltasar Garzon, ante la campafia de acoso y
derribo al que estd siendo sometido.
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2° Exigir al Consejo General del Poder Judicial que actiie con absoluta imparcialidad en
el presente asunto sin proceder a tomar decisiones de suspension de las funciones del juez
Baltasar Garzén en tanto en cuanto no se produzcan resoluciones judiciales en relacion
con los hechos que se le imputan.

3° Exigir que las victimas del franquismo que instaron la iniciacion del procedimiento
Judicial abierto por los crimenes del franquismo puedan ser parte en el procedimiento
Judicial abierto contra el Juez Baltasar Garzon por el Tribunal Supremo.

4° Garantizar que los procedimientos por corrupcion, investigados hasta el momento por
el juez garzon contintien y amplien el dmbiio de investigacién con objeto esclarecer las
responsabilidades penales a que hubiera lugar.

5° Del resultado de esta Mocion se dard traslado al Presidente del Consejo General del
Poder Judicial.

Terminada la lectura de la misma, el Sr. Presidente pregunta si algin grupo politico
quiere intervenir, solicitando la palabra el D. Jose Cepeda, del Grupo Popular manifestando lo
siguiente:

“El Grupo Popular, va a votar en contra de esta mocién, por tres razones que creemos que se dan
en el caso del Juez Garzon.

17) Un Juez debe ser imparcial y Garzon no lo es.
2%) Un Juez debe ser honesto y no lo es.
3" Un Juez debe ser legal y no lo es.

1) No es imparcial, ya que el 24 de Enero de 2000. El Juez Baltasar Garzén, estampaba su firma
definitiva en contra de la querella interpuesta 2 afios antes por la “Asociacién de Familiares y
Amigos de Victimas de Genocidio en Paracuellos del Jarama™, denunciaban los fusilamientos en
la Guerra Civil en Paracuellos entre Noviembre y Diciembre de 1936, en los cuales esta
implicado directamente el Sr. D. Santiago Carrillo. El Juez acusaba a los demandantes de “mala
fe?, de “tomarse a la ligera las normas basicas de nuestro ordenamiento juridico” y hacer “mofa
y eScarnio de la serenidad que toda actividad jurisdiccional comporta™,

En esa sentencia decia exactamente: que los fusilamientos estan prescritos al haber
tran§currido mas de veinte afios. que la amnistia dictada el 25 de Noviembre de 1975 “veda
cualquier posibilidad de reiniciar la persecucién penal de los actos de nuestra Guerra Civil” y
que 'ademds el delito de genocidio no se encontraba tipificado en Espafia en la fecha de los
hechos”.

Cuando las victimas del franquismo se dirigen 10 afios después al Sr. Garzén obtuvieron
exactamente la respuesta contraria:

- Pidid las actas de defuncién de los responsables.
- Se proclamé competente para juzgar y obvié la amnistia.
- Sdbitamente los crimenes constituian delito de genocidio y ni habian prescrito ni estaban

perdonados.

Leidos estos hechos, quien puede decir que el Sr. Garzén es imparcial, ademas es mas facil
juzgar a personas fallecidas y no a las que aun estan vivas como el Sr. Carrillo.
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2%y No es honesto, ya que ha cobrado unas comisiones o emolumentos, durante su estancia en
Nueva York, y se le han olvidado de declarar, a cualquiera de nosotros nos ocurre y casi vamos
a la cdrcel, y creo que hace poco también dio una conferencia en Navarra y también se le ha
olvidado declarar los 1.500 € que cobro, por lo que su honradez, queda un poco en tela de juicio.

3"} No es legal, ya que esta utilizando medios no legales como las escuchas a los abogados e
imputados en el caso “Gurtel”, si el mismo fuez estd actuando con métodos ilegales, como se va

a confiar en €l.
Por todo lo expuesto el Grupo Popular votard en contra de esta mocion.

Le responde el Sr. Garcia-Moreno diciendo en resumen. que se desvirtta el sentido de la
mociodn y que los familiares de las victimas tienen derecho a saber donde estan los restos de sus
familiares y poder recogerlos para que €stos no se encuentren en las cunetas.

Respecto a la trama Gurtel. pregunta qué mensaje se quiere transmitir, si lo que se quiere
es que se pueda seguir delinquiendo, cuando lo que se debe, es ir al fondo del asunto.

Interviene el Sr. Alcalde manifestando que no se estd en contra del Juez, pero de lo que
se esta en contra es de que se hagan exigencias al Poder Judicial por que entonces no existe esa
independencia que debe existir con el poder politico y por otra parte se le debe dar el mismo

trato que a cualquier otro ciudadano.
No habiendo mas intervenciones y considerando suficientemente debatido el asunto, éste

se somete a votacion obteniéndose 9 votos a favor, correspondientes, 8 al Grupo Socialista y 1
al Grupo de Izquierda Unida y 8 en contra correspondientes al Grupo Popular, adoptindose por
tanto, por mayoria los siguientes ACUERDOS:

1° Mostrar la solidaridad vy apoyo al juez Baltasar Garzdn, ante la campafia de acoso y
derribo al que esta siendo sometido.

2° Exigir al Consejo General del Poder Judicial que actie con absoluta imparcialidad en
el presente asunto sin proceder a tomar decisiones de suspension de las funciones del juez
Baltasar Garzon en tanto en cuanto no se produzcan resoluciones judiciales en relacion
con los hechos que se le imputan.

3° Exigir que las victimas del franquismo que instaron la iniciacion del procedimiento
judicial abierto por los crimenes del franquismo puedan ser parte en el procedimiento
judicial abierto contra el Juez Baltasar Garzon por el Tribunal Supremo.

4° Garantizar que los procedimientos por corrupcion, investigados hasta el momento por el
juez garzdn continten y amplien el ambito de investigaciéon con objeto esclarecer las
responsabilidades penales a que hubiera lugar.

5° Del resultado de esta Mocioén se dard traslado al Presidente del Consejo General del
Poder Judicial.

4°.- MOCION PRESENTADA POR EL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA
POR UNA LEY ELECTORAL JUSTA Y DEMOCRATICA PARA CASTILLA LA
MANCHA.
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Por D. Jose Damian Garcia-Moreno Lépez se da lectura a la Mocién presentada y que
resultd dictaminada favorablemente por la Comision Informativa del area de Hacienda, en su
reunion celebrada el dia 4 de mayo de 2010, resultando la misma del siguiente tenor literal:

“D. José Damidn Garcia-Moreno Lopez, Concejal - Portavoz del Grupo Municipal de
Izquierda Unida del Ayuntamiento de Madridejos, al amparo de lo dispuesto en el articulo 97.2
del Reglamento de Organizacion, Funcionamienio y Régimen Juridico de las Entidades
Locales, somete a la consideracion del Pleno de la Corporacion Local la presente:

MOCION POR UNA LEY ELECTORAL JUSTA Y DEMOCRATICA PARA CASTILLA-LA
MANCHA

EXPOSICION DE MOTIVOS

Si hay una pretension en la que todos estamos de acuerdo en Castilla-La Mancha, es la de
equiparar nuestra Region con el resto de comunidades autonomas en lo social, econdmico,
medioambiental y cultural, incluso con otras regiones europeas. Por eso resulta sorprendente
que un elemento tan importante como es ¢l grado de representatividad que tiene la ciudadania
en sus propias instituciones, esté claramente olvidado y articulado a través de una normativa
que, cuando menos, roza la inconstitucionalidad.  Ademds se impide que todo el potencial de
aportaciones, ideas y trabajo, que son posibles en otras comunidades autonomas, se vean
reflejadas en la nuestra. Esta situacion se viene sufriendo desde la propia constitucion de la
Comunidad Auténoma, sin que haya existido ninguna voluntad politica por corregirla.

Existen sobradas razones que avalan la necesidad de reformar la Ley Electoral de Castilla-La
Mancha, dotdndola de mayor representatividad democrdtica y de un sistema de asignacion de
escarios a cada una de las provincias.

Somos la comunidad autonoma que presenta el mayor déficit democrdtico del conjunto del
Estado en cuanto a su representacién en las Cortes Regionales.

En base a lu comparacion con el resto de witonomias se puede concluir que Castilla-La Mancha
se sittia en la cola del conjunto de CC.A4 incluidas Ceuta y Melilla, si contrastamos cualquiera
de los parametros posibles, escafios por provincia, habitantes por escario 0 Km2 por escafio.

El articulo 1.1 de la Constitucion Espaiiola, establece que "Espafia se constituye en un Estado
social ¥ democrdtico de Derecho, que propugna como valores superiores de su ordenamiento
juridico la libertad, la justicia. la igualdad v el pluralismo politico”. Una democracia
representativa como la espafiola, segin ampara la propia Constitucion, debe recoger en su
legislacion todas las garantias para que la igualdad ante la Ley sea real y efectiva en el derecho
de la ciudadania a tener su representacion politica en las instituciones publicas.

Tanto el articulo 152.1 de la Constitucion, como el 10 del Estatuto de Autonomia consagran la
aplicacion ineludible del principio de representacion proporcional a la hora de elegir a las
Cortes de Castilla-La Mancha. No resulta temerario afirmar que tal proporcionalidad es
vulnerada de forma flagrante, cuando ¢l sistema clectoral impuesto posibilita la obtencion de
dos escafios a 40.000 votantes de cualquicra de los dos partidos muyoritarios, mientras que los
niega a un mimero similar de eleciores que depositaron su confianza en lzquierda Unida.
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Actualmente la Ley Electoral regional no recoge un sistema o una formula de asignacion del
niimero de escafios a cada provincia ya que seflala un mimero cerrado y bloqueado. Se trata de
un incumplimiento del articulo 10.2 pdrrafo tercero del Estatuto de Autonomia, que sefiala:

“Una Ley de las Cortes de Castilla-La Mancha, en el marco del presente Estatuto, determinard
los plazos y regulard el procedimientg para la eleccion de sus miembros y la atribucion de
escaifios fijando su nimero y las causas de inelegibilidad e incompatibilidad que afecten a los
puestos o cargos que se desempefien dentro del dmbito territorial de la Comunidad Autonoma.”

Al carecer la ley de un sistema o procedimiento de asignacion de escafios por provincia se
produjo en el afio 2007 una tremenda injusticia en las elecciones autondmicas. Rompiendo con
cualquier principio de proporcionalidad se eligieron mds diputados en la provincia de Cuenca,
contando estd con menos habitantes, que en Guadalajara. El 29 de enero de 2007, en el debate
plenario en lus Cortes regionales sobre el Estatuto. el Presidente de Custilla-La Mancha, José
Maria Barreda, se hizo eco de la anomala situacion democrdtica que_el crecimienio de la
poblacion habia generado en Guadalajara, A pesar de ese reconocimiento nuda se hizo y tras la
celebracion de las elecciones en esas anémalas condiciones, el Gobierno regional impulsé una
reforma electoral “interesada” que daba un diputado mds para las elecciones del 2011 a las
provincias de Toledo y Guadalgjara. La formula que propuso el PSOE fue la siguiente:

Se asignaba un minimo de 8 diputados/as a cada provincia por los primeros 200.000 habitantes,
y después un diputado/a mds por cada cien mil habitantes o fraccion de setenta y cinco mil.
Aplicando dicha formula se repartian los 49 diputados. Asi se expresaba el Portavoz del Grupo
Socialista, Santiago Moreno, en las Cortes de Castilla-La Mancha:

“...garantiza una representacion territorial minima para cada provincia de la Region, la
garantiza, cogiendo del Estatuto el minimo que establece y es el de Cuenca que son 8, por
tanto, ése es el minimo que deben tener todas las provincias; garantiza una representacion
proporcional en cada provincia en funcién de su poblacion porque asignamos un escaiio mds,
por cada 100.000 habitantes o fraccién superior a 75.000, uno mds, ése es un criterio taxativo
de proporcionalidad, un criterio matemdtico, un minimo por provincia, asignacion
proporcional, irreprochable entiendo desde el punto de vista matemdtico. Garantiza la

.tepresentacién proporcional en cada provincia en funcion de su poblacion, ya lo hemos dicho,
‘gargntiza que las provincias no tengan un numero menor de escafios que el actual, garantiza

los principios de igualdad, de proporcionalidad y de representatividad que deben inspirar uha
provingia en base a los criterios de proporcionalidad expuestos.”
“ -+ z o

Los demds hemos hecho nuestros deberes y hemos sacado unos datos, hemos establecido un
minimo por provincia que ha quedado expuesto: 8; y hemos asignado un reparto proporcional
en base a 100.000 habitantes o fraccion superior a 75.000.”

Textos reproducidos del Diario de Sesiones de las Cortes de Castilla-La Mancha n® 9 del 8 de
noviembre de 2007.

A pesar de que el portavoz socialista adelanto esta formula, que fue utilizada para asignar un

escaiio mas a Guadalajara y Toledo, posteriormente no se ha trastadado a la ley electoral, que
sigue sin reflejar sistema alguno de asignacion de escafios por provincia.
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En este momento, cabe sefialar que segin los datos oficiales de poblacion publicados en el BOE
numero 309 del 24 de diciembre de 2009, la provincia de Toledo tiene 689.635 habitantes. Esto
quiere decir que ha superado por mds de 14.000 habitantes la fraccion de 75.000 y le
corresponderia un diputado/a mds segin los criterios utilizados en la iltima reforma electoral.

Si los argumentos de cardcter puramente democrdticos de Izquierda Unida para modificar la
Ley electoral no son suficientes o no sirven, esperamos que los suyos, los propios, si sean
reconocidos, de lo contrario seguirdn manteniendo lo que se puede abiertamente denominar
Juego sucio en el campo electoral y democrdtico en Castilla-La Mancha.

En base a todo ello, ante la necesidad de afrontar una reforma urgente de la Ley Electoral
regional vigente para evitar las anomalias y el déficit democrdtico que genera, proponemos al
Pleno de la Corporacion la adopcion del siguiente acuerdo:

- Instar a los Grupos Parlamentarios Socialista y Popular de las Cortes de Castilla-La
Mancha, asi como al Presidente del Gobierno José Maria Barreda a impulsar de forma
urgente una reforma de la Ley Electoral que garantice un sistema de representacion
objetivo, proporcional, duradero y mads democrdtico en nuestra Region.”

Terminada la lectura de la misma, el Sr. Presidente pregunta si algiin grupo politico
quiere intervenir, solicitando la palabra D. Jose Cepeda, del Grupo Popular manifestando que en
esta mocién se van a abstener puesto que se estd trabajando en eflo en las Cortes.

No produciéndose mas intervenciones el Sr. Presidente somete el asunto a votacién,
obteniéndose el siguiente resultado: Votos a favor: 1 correspondiente al Grupo de .U.
Votos en Contra: 8, correspondiente al Grupo Socialista
Abstenciones: 8 correspondientes al Grupo Popular
Por lo tanto queda DESESTIMADA la mocién presentada.

5°- PRESUPUESTOS GENERALES PARA EL EJERCICIO DE 2010.

Por Secretaria de orden de la Presidencia se da lectura al dictamen emitido por la
Comision Informativa del area de Hacienda en su reunién del pasado dia 4 de mayo.

Tras dicha lectura y concedida la palabra, interviene el Concejal-Delegado de Hacienda
realizando la siguiente intervencion:

“4 continuacion vay a hacer una exposicion resumida de los puntos mas principales y
los cambios mas relevantes que componen el presupuesto que se ha elaborado para el afio
2.010.

Lo primero a destacar es que se ha seguido en este presupuesto la linea con la que se
confecciond el presupuesto del afio 2.009, una linea que apunta a la reduccion de partidas de
gastos ordinarios por la época de crisis en la que seguimos inmersos y la bajada de ingresos
con los que cuenta el Ayuntamiento, un ejemplo relevante de esa bajada de ingresos es el
recorte que hemos sufvido en el ingreso por participacion de tributos del Estado en la que se
nos ha recortado esta

partida en 180.000 € al afio mermando el ingreso mensual fijo con el que cuenta el
ayuntamiento.
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Destacar que es muy dificil elaborar un presupuesto en épocas de crisis con menos
ingresos y teniendo que mantener todos los servicios que ofrece nuestro ayuntamiento, pero no
nos queda mas remedio que el recorte en algunas partidas para poder mantener en mayor o
menor medida los servicios que se ofrecen.

El presupuesto para el afio 2.010 asciende a la cantidad de 8.672. 026,53 € en el total de
ingresos y a la cantidad de 8.130.737,63 € en el total de lgs partidas de gastos, como se puede
observar aparece el presupuesto con un superavit inicial de 541,288 90 € como consecuencia
del resultado negativo en el remanente de tesoreria procedente de la liquidacion del ejercicio
2.008.

En lo referente a las partidas de ingresos por impuestos directos comentar que el I B.I al
igual que en el afto 2.009 ha aumentado respecto a la liquidacién provisional del afio anterior
debido a que se prevé segiin informacion del catastro un gran numero de expedientes revisados
que se incorporaran al padron.

En Impuestos Indirectos sigue la bajada en la prevision de ingresos por el ICIO
presupuestandose para este afio 2.010 la cantidad de 230.000 € debido a que no se prevé una
mejora en la construccion respecto al afio anterior.

En cuanto a lo que incluye el capitulo 3 de ingresos referente a las tasas y precios
publicos simplemente comentar que se han presupuestado unos ingresos basados en la
liquidacidn del afio 2.009 por no creer que haya cambios importantes en la utilizacion de los
servicios por los que se pagan estas tasas y precios publicos.

En transferencias corrientes en el capitulo 1V destacar como antes he comentado la
bajada que se nos aplica en ingresos en participacion de tributos del Estado donde nos van a
llegar 180.000 € menos y asi queda reflejado en la partida de este presupuesto, respecto al
ingreso por subvenciones corrientes de servicios sociales, atencion a mayores, actividades
educativas y culturales, efc, son las que ha Jecha de la elaboracion de este presupuesto se nos
han notificado por los correspondientes organismos publicos y en los casos en los que no se ha
recibido dicha informacion se han calculado partiendo de las cantidades entregadas en el
ejercicio 2.009 o por lo que viene siendo habitual que ingresen en cada partida, siendo este
capitulo casi todos los afios susceptible de modificacion porque a la fecha de la elaboracion de
los presupuestos no se puede saber exactamente lo que se va a ingresar por estos conceptos. En
este capitulo se incorpora la partida 42001 Fondo Sostenibilidad gasto social que asciende a la
cantidad de 229.769,53 € correspondiente al 2 Jondo Estatal de Inversion Local cantidad que
corresponde a lo que va en proyecto presentado antes el organismo competente. También
aparece ya reflejada la cantidad que se nos ha notificado que recibiremos para los planes de
empleo en este afio esta cantidad asciende a 198, 390,00 €.

Respecto al capitulo 7, correspondiente a las transferencias recibidas para inversiones
aparecen en el presupuesto la cantidad de 130.1 49,51 correspondiente a los planes provinciales
de la diputacion y 35.000 € por otras subvenciones de la diputacién son las dos tnicas que
aparecen porque son las que se han confirmado hasta el momento, ocurriendo igual que en el
capitulo 4 que a medida que se tenga conocimiento de la cantidad exacta que se reciba se
imcorporardn al presupuesto.

Por ultimo respecto al presupuesto de ingresos en el capitulo 9 correspondiente a
prestamos aparece la cantidad de 284.000 € cantidad que Se destinard al pago de las
inversiones que mas adelante comentaré.
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En cuanto al presupuesto de gastos comeniar que se ha realizado un gran esfuerzo para
intentar bajar el gasto ordinario del ayuntamiento al igual que se hizo en el afio 2.009 pero
como ya he comentado antes se debe de seguir manteniendo los servicios principales que se
ofrecen y estos servicios producen un gasto importante que debe ser reflejado anualmente en
cada presupuesto.

En lo referente al gasto de personal que es la partida con mas dotacion econdmica que
cuenta el presupuesto se ha consignado crédito suficiente para hacer frente a cada uno de los
puestos de trabajo con los que cuenta el ayuntamiento en la actualidad, incrementdndose los
conceplos retributivos en un 0,30 % segun determina el articulo 22 dos de la ley 26/2009 de 23
de Diciembre de Presupuesto Generales del Estado para el 2.010. Este capitulo asciende a la
cantidad de 4.337.838,84 € lo que representa un 53,02 % de los recursos ordinarios por lo que
tan solo nos queda un 46,98 % para los restantes gastos viéndonos por esta situacién obligados
a hacer recortes en bienes corrientes y servicios y aportaciones y subvenciones a entidades
publicas y privadas.

En el capitulo de gastos en administracion general sigue la reduccion como en el afio 2.009 en
las partidas de material de oficina, prensas y libros, atenciones protocolarias y representativas,
elc.

Se ha dotado cantidad suficiente en el presupuesto para el pago de los gastos de la
piscina cubierta tanto para gastos de personal como para gastos de combustible y material
necesario para su funcionamiento que como todos los ciudadanos saben supone una carga
econdmica muy importante para el ayuntamiento debido al gran gasto que produce y el déficit
con el que cuenta este servicio por los precios publicos tan econdmicos que paga el ciudadano
por la uiilizacion del mismo. El décifit que tuvo este servicio en el afio 2.008 fue de 244.000 €
pagando los usuarios solo el 28% del gasto que produce.

Podemos destacar muy brevemente que se ha hecho un gran esfuerzo por seguir
manteniendo como en el afio anterior la bajada de dotacion presupuestaria en los siguientes
conceplos:

.- Reparacion de edificios y otras instalaciones
.- Reparacién de maquinaria

.~ Reparacion de mobiliario y enseres

.~ Reparacion de infraestructuras

.- Prensa, libros y revistas

.- Festejos populares, elc

En cuanto a los patronatos tanto el deportivo como el cultural asi como las
subvenciones a las entidades deportivas y culturales se ha reducido su presupuesto en un 25%
respecto a lo presupuestado en afios anteriores, la razén principal es seguir con la linea de
reduccign de gastos sobre todo en aquellos gastos que se financian solamente de aportacion
municipal y para las cuales no se recibe ningiin tipo de subvencién ni ayuda.

Respecto al pago de los prestamos se ha dotado de cantidad suficiente en el presupuesto
parael'pago de todos los prestamos a corto y largo plazo de la carga financiera que sufre el
ayuvitamiento.

En cuanto a las inversiones las que se prevén el presupuesto del afio 2.010 son las
siguientes:

-Las habituales de todos los afios como son los planes provinciales que ascienden este
afto a 195.243,79 Euros.

- El FRCL de infraestructuras que asciende a 18.000 Euros.

- Se destinarian 35.000 € a mobiliario y otras necesidades que han surgido en el nuevo
edificio del Ayuntamiento.
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- Se realizaria el puente de la vereda tan necesario que supondria una inversion de
75.000 €.

- También se pondria en marcha la construccion del museo de la Semana Santa tan
demandado por los cofrades de nuestro pueblo tanto por la necesidad del mismo como por el
gran numero de personas que esperan la construccion de dicho museo.

Estas inversiones suponen un total de 462.743,79 € de los cuales 165.149,51 provienen
de subvenciones y 297.594,28 de aportacion municipal.

Como se puede ver no se ha previsto la realizacién de grandes inversiones en el afio
2.010 al igual que se hizo en el afio 2.009, porque hoy por hoy para la realizacion de cualquier
inversion se debe ir a préstamo porque con los ingresos ordinarios y mas en estos afios de crisis
que se estdn reduciendo los ingresos es imposible financiar ninguna obra porque apenas llegan
para el pago de nominas y el gasto ordinario, por eso se ha pensado en que no es muy viable
sacar grandes prestamos para no subir mucho la carga financiera que sufre le ayuntamiento
sacrificando de este modo el realizar grandes inversiones debido a la situacion econdniica.

Respecto a las cantidades destinadas a cada partida de gastos ordinarios se ha tenido en
cuenta para su elaboracion el como han quedado esas partidas liquidadas en el ejercicio 2.009,
al igual que los ingresos que para su prevision se han tomado como referencia los derechos
reconocidos en el avance de la liquidacion del Presupuesto Municipal del afio 2.009.

Junto con el presupuesto de la corporacion aparecen los presupuestos de los patronatos
de Deportes y de Cultura y de la Sociedad de Capital integramente municipal EMVIUR 2005,
S.L gque ascienden respectivamente a 66.000, 44.250 y 20.000 € tanto en el estado de gastos
como en el de ingresos no presentado ni déficit ni superdvit inicial, cumpliéndose en estos
presupuestos la debida estabilidad presupuestaria.”

Finalizada dicha exposicion, el Sr. Presidente concede la palabra al Portavoz del Grupo
Socialista D. Antonio Rodriguez quien manifiesta lo siguiente:

“En un afio especialmente dificil, se presentan en mayo, mads tarde que nunca, con lo
cual se reduce el posible margen de maniobra.

Por primera vez se presenta un presupuesto no equilibrado, es decir con diferencia en
las partidas de ingresos y gastos de mds de 541.000 Euros. Esto quiere decir que hay mds de
541.000 € que tenemos que ingresar y no vamos a poder gastar, lo que se traducird en que este
afio el Ayuntamiento va a estar técnicamente parado y en el mejor de los casos lo unico que se
va a hacer es pagar las néminas, la luz, el agua, los gastos corrientes y los intereses de los
préstamos; nada de inversiones, nada de industria, nada de vivienda, en resumen nada de nada.

El motivo de este desequilibrio ya lo hemos explicado en otras ocasiones: en 2008 se
aprobé un presupuesto sin sentido, con unas partidas de ingresos imaginarias, y unas partidas
de gastos que se incumplieron en una gran parte. El resultado fue un déficit de mds de 541.000
€, los mismos que ahora tenemos de diferencia entre ingresos y gastos. El Grupo Socialista lo
advirtio entonces, estd en el Acta, y voto en contra. El PP buscé el apoyo de Izquierda Unida, y
como lo consiguié a cambio de algunas concesiones, no se molestd en oirnos para presentar
unos Presupuestos en condiciones. Este afo todos los madridejenses pagaremos la
irresponsabilidad del PPy de IU. No echemos la culpa a la crisis, porque lo que pasa este afio
en Madridejos no ocurre en el 99 % de los pueblos.

El ario 2009 el Grupo Socialista se abstuvo para que se aprobara el Presupuesto, una
vez se aceptaron nuestras propuestas. Sin ser gran cosa, al menos no tenian ningiin disparate
como el afio anterior. Se puede hablar y decir todo lo que se quiera, pero los hechos cantan. en

14



‘I‘ -
LKLL

1)

&

A

FHmo. Ayuntamiento de Madridejos (Toledo)

2008 tenemos un presupuesto con medio millon de euros de déficit y en 2009 un presupuesto
mds real que en principio no ocasionard mayores problemas al Ayuntamiento.

Todo eso sin hablar de la falta de gestion del equipo de gobierno, que no trae recursos
de las Administraciones para acometer obras de mds importancia.

Con estos antecedentes queda claro que no nos gusta el Presupuesto de este afio, pero
hay mds: seguimos viendo partidas de ingresos irreales, basadas en hipdtesis que si no se
cumplen traerdn mds déficit. Por ejemplo el Impuesto de Bienes Inmuebles, que sube 200.000 €,
o la recaudacién por entradas de la piscina cubierta, donde presupuestan 33.000 € mds que el
pasado afio. Se deberia ser mds prudente y si luego viene el dinero, se incorpora.

No nos gusta tampoco que los recortes de los gastos se hagan a deporte y a cultura. El
afio pasado con la Banda de Musica sin cobrar, con los monitores deportivos sin cobrar y con
los clubes con atrasos de muchos meses no tuvieron reparo en gastar 30.000 € en un concierto,
0 10.000 en una zarzuela, o 12.000 en una sola corrida de todos. Nuestro concepto de prioridad
es otro.

Y qué decir por ultimo de las inversiones. Este afio el Ayuntamiento piensa gastar en
inversiones poco mds de 1000 € de fondos propios. Menos que cualquier familia en arreglar su
casa. Para colmo, las pocas inversiones que proponen las piensan financiar con nuevos
préstamos.

En la legislatura anterior se nos critic por pedir préstamos para obras importanies
(Centro de Dia o Piscina cubierta). Eran obras que venian con una financiacion muy
importante de Toledo, y se pidié un préstamo para la aportacién municipal. Nunca para obras
mds pequefias o que no estuvieran subvencionadas en gran parte: (Centro de la Juveniud, Casa
de la Musica, Pabellon Polideportivo, Ludoteca, etc.).

Nos parece inaceptable que obras que el propio alcalde califica como “electoralistas”
(Puente de la Vereda y Nave Museo Semana Santa) se pretendan hacer sélo con préstamos. Nos
gustarta saber si se ha hecho alguna gestion para intentar conseguir financiacion externa para
la Nave-Museo. Que quede una cosa muy clara: nosotros no sélo no estamos en contra de esta
obra, sino que creemos que si lo piensan hacer ya deberian haber hecho una memoria o
anteproyecto, y de acuerdo con los Presidentes de las Cofradias ir a donde proceda para
intentar conseguir dinero. Lo ficil como siempre es no hacer nada y arreglario con un
préstamo.

Por todo esto, no podemos votar a favor de este Presupuesto, ni abstenernos para que lo
aprueben como el afio anterior. Creemos que lo que deben hacer es apretarse el cinturon,
controlar los gastos e intentar cuadrar las cuentas para poder tener el afio proximo un
Presupuesto lo mds normal posible. Por lanio nuestro voto serd negativo.”

Concedida la palabra al representante de Izquierda Unida, éste manifiesta que coincide
mucho con el representante del Grupo Socialista pero que si se le va a culpar de todos los males
por el Presupuesto del 2008, el Centro de Dia también se pudo hacer en otro sitio, donde el suelo
hubiera costado menos, y se podria haber hecho una piscina y una depuradora mancomunadas.

Manifiesta que efectivamente de todo se aprende la leccion por lo que su grupo no va a
votar a favor unos presupuestos que no gestione.

Por otra parte son raquiticos en las inversiones y se hacen con cargo a préstamo, dejando
mucho que desear, no siendo obras necesarias y para las cuales se debe buscar financiacion
externa.

En cuanto al museo, considera que si bien se deben dar facilidades lo que no se debe
hacer es hipotecar al Ayuntamiento. Pone como ejemplo la nave de los agricultores, que se hizo
con cargo a los pastos y el Ayuntamiento colabord con la redaccidn del proyecto, por lo que
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considera que en este caso podria hacerse con cuotas de las cofradias y ese dinero emplearlo
para crear empleo porque hay gente que lo estd pasando mal.

Tampoco estd de acuerdo en que se haya reducido la asignacion a los patronatos
deportivo y cultural y que se haya retrasado el pago de las actividades deportivas, la Banda de
Musica y sin embargo se haya gastado en toros, adjudicdndolo a una empresa afin al P.P. de
Toledo.

Contintia diciendo que la Asamblea Local de Izquierda Unida ha consensuado votar en
contra de estos presupuestos y que serd muy dificil que aprueben alguna vez, presupuestos que
no vayan a gestionar.

El Concejal de Hacienda hace constar que no todos los afios son iguales, diciendo que
otros afios, fueran como fueran los presupuestos, se sabia que se iban a aprobar, mientras que
ahora no. Sobre que se deben traer antes a aprobacion, le responde al representante del PSOE
que si tuvieran mayoria ya estarian aprobados y sobre los festejos, le responde a los dos grupos
que ya se ha reducido la partida de festejos en unos 70 4 80 mil euros.

Interviene nuevamente D. Antonio Rodriguez Gonzélez diciendo que se sabia que el
presupuesto de 2008 no podia salir bien, se utilizaron partidas irreales, concretamente en la
piscina, que se abrié en octubre se previeron unos ingresos de més de 200.000 Euros, cuando se
sabia que no se iban a recaudad.

En cuanto al vallado de las Sierras manifiesta que ellos consideraron que era mejor lo
que hicieron que tener facturas de dafios en los cultivos, que el P.P. acumulaba en un cajon.

Considera que los préstamos tienen que ser para cosas importantes y por supuesto nunca
por el importe total de la obra.

En cuanto al Centro de Dia, continta diciendo, se puede decir lo que se quiera pero la
obra ahi estd y se puede comprobar también el dinero que vino y que el P.P. nunca aprobé los
presupuestos cuando gobernaba su grupo, diciendo que lo hacia por coherencia politica,
mientras que ahora ellos dan razones para no hacerlo. Considera que al Departamento de
Intervencién no le viene bien, por el cambio de estructura presupuestaria, pero que tienen que
ser coherentes.

Toma la palabra nuevamente el Concejal de Izquierda Unida diciendo que de todos los
males no es culpable su grupo puesto que, como muy bien sabe el Sr. Rodriguez Gonzélez,
estuvo sobre la mesa una mocidn de censura y una serie de propuestas para forzar al P.P. a que
las cumpliera o en otro caso desbancatlos y el Grupo Socialista no estuvo dispuesto.

Le plantea al Alcalde que vincule la aprobacién de los presupuestos a una mocion de
eonfianza y que el pleno elija.

' Le responde el Sr. Alcalde que nunca se habria imaginado que podia ser de tanto peso y
que podia valer los 8 millones de euros de presupuesto.

El Sr Alcalde dirigiéndose al Concejal de LU. le dice que cree que su enemistad serd
politica y no personal, considerando que no serd un obstéculo para que puedan sentarse a hablar,
haciéndole ver que fue convocado y no aport6 nada y se le dio participacién igual que al PSOE,
volviendo a invitar a los grupos a la negociaciéon y a hacer un planteamiento de futuro, serio y
honesto sobre impuestos y tasas, puesto que no es 16gico que en la piscina cubierta se recaude
solamente un 28 % del gasto que supone, eso, dice, ninguna empresa lo soportaria, siendo muy
dificil de cuadrar puesto que todos los servicios son deficitarios.

Por otra parte en cuanto a las inversiones da igual que vayan con cargo a un préstamo o
vayan con cargo a una subvencién que no se sabe si va a venir o no.
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Tiene pendiente reunirse con la Junta de Cofradias para buscar financiacion para el tema
del museo.

Por otra parte también hay cosas que se heredan, mas amortizacion, mas intereses, menos
participacion en los tributos del estado, menos ingresos. Si bien este afio se puede decir que
queda compensado con el gasto social del Plan de Inversién de sostenibilidad local, sin embargo
no hay beneficio.

Se ha hecho un esfuerzo en festejos, a pesar de ser la partida mas criticada, bajando de
210.000 a 136.000 Euros el afio pasado cosa que se cumplié y este afio también se hard. Hay que
tener en cuenta que hay muchas fiestas durante el afio y luego se dice que tienen déficit de
programacion,

Nuevamente pide a los grupos un esfuerzo, haciendo ver que para Intervencion supone
un gran problema el que no se apruebe, por el cambio de estructura presupuestaria,
manifestando que no se planteard una mocién de confianza, ni se vinculari el cese del Alcalde a
la aprobacién del Presupuesto.

No habiendo més intervenciones se somete el asunto a votaciéon dando el
siguiente resultado: 8 votos a favor, correspondientes a los miembros del P.P., y 9 votos en
contra correspondientes, 8 a los miembros del Grupo Socialista y 1 al representante de Izquierda
Unida, por lo tanto NO SON APROBADOS LOS PRESUPUESTOS PARA EL

EJERCICIO DE 2010.

6°.- MODIFICACION DE LA ORDENANZA N ° 26 CORRESPONDIENTE
A LA TASA POR EXPEDICION DE DOCUMENTOS ADMINISTRATIVOS.
Por Secretaria, de orden de la Presidencia se da lectura al dictamen emitido por la
Comision Informativa del drea de Hacienda en su reunion celebrada el pasado dia 4 de mayo.

Se informa que la modificacién es una cuestién de redaccién y aclaracién en lo que se
refiere a la tasa que se aplica por la tramitacién de los Programas de Actuacion Urbanizadora.

Interviene el Portavoz del Grupo Socialista diciendo que su grupo no aprobé dicha tasa
pero que teniendo en cuenta que de lo que se trata es de clarificar su forma de liquidacion, se
van a abstener en la votacion.

El representante de Izquierda Unida dice que su grupo en su momento no lo considerd
negativo, puesto que las plusvalias deben repercutir en el conjunto de la sociedad y que la Junta
ha legislado en beneficio de los promotores, ademas la modificacion clarifica y por lo tanto su
grupo votara a favor.

Puesto el asunto a votacidn y con el resultado de 9 votos a favor, 8 del P.P.y 1 de LUy 8
abstenciones del PSOE, el Pleno adopta los siguientes acuerdos:

; PRIMERO.- APROBAR inicialmente la Modificacién de la Ordenanza Municipal n° 26
Reguladora de la Tasa por Expedicion de Documentos Administrativos.

Se modifica el articulo 2. con la siguiente redaccién

¢) Tramitacion PAU Liquidacién prov.: 1 % del presupuesto de la alternativa técnica.
Liquidacion definitiva: 126 coste total del PAU, ¢on un minimo de 600,00 €

Se modifica el Art. 3 apartado 1.- al que se afiade un nuevo parrafo con el siguiente
texto
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No obstante lo recogido en el parrafo anterior en el caso de la tramitacion de los
Programas de Actuacién Urbanizadora y de no resultar adjudicatario el solicitante, sera de
aplicacién lo dispuesto en el articulo 122.5 del Texto Refundido de la LOTAU, sobre
repercusion de costes al urbanizador.

Se modifica el Art. 4 apartado 2y se afiade un nuevo apartado, con la siguiente
redaccion:

4.2. La tasa por expedicién de documentos recogida en los apartados a) ¢) y d) se exigira
en régimen de autoliquidacién, debiendo el sujeto pasivo, en el momento de presentar la
correspondiente solicitud, acreditar el ingreso del importe total estimado de la deuda tributaria, a
cuenta de la liquidacién definitiva que corresponda.

4.3. En el caso de la liquidacion de la tasa por tramitacion de Programas de Actuacién
Urbanizadora, se realizara por los Servicios Econémicos, en el momento de la presentaciéon una
liquidacién provisional sobre la base del presupuesto de la alternativa técnica presentada,
practicandose la liquidacién definitiva con la aprobacién de la cuenta de liquidacion definitiva
del proyecto de reparcelacion, sobre la base del coste total del PAU, segiin se recoge en el
articulo 2 ¢) de la presente ordenanza.

SEGUNDQ.- SOMETER a informacion ptblica y audiencia a los interesados el presente
acuerdo de aprobacion inicial mediante anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia y en el
Tablén de Edictos del Ayuntamiento, durante el plazo de treinta dias habiles, de conformidad
con lo previsto en el articulo 17.3 del RDL 2/2004 de 5 de marzo Texto Refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales, a efectos que los interesados puedan examinar el
expediente y presentar las reclamaciones y sugerencias que estimen oportunas.

TERCERO.- CONSIDERAR definitivamente adoptado el acuerdo de aprobacion inicial
si durante el periodo de informacién publica no se hubiera presentado ninguna reclamacion ni
sugerencia.

CUARTO.- FACULTAR al Sr. Alcalde para la firma de cuantos documentos sean necesarios y
para la ejecucion del presente acuerdo.

Antes de entrar en el turno de ruegos v preguntas el Sr. Alcalde de conformidad con lo
recogido en el articulo 91.4 pregunta a los grupos si tienen que someter al Pleno por via de
urgencia alguna mocién que no tenga cabida en el punto de ruegos y preguntas, no
presentandose ninguna por los asistentes.

RUEGOS Y PREGUNTAS.-

| Abierto el turno por el Presidente, se concede la palabra a D. Emiliano Sdnchez
(PSOE) quien pregunta si las obras que se estan realizando en la Unidad de Actuacion n® 19
cuentan con licencia municipal, puesto que €l no [o ha visto en las actas de la Junta de Gobierno.
Le responde el Sr. Alcalde diciendo que la que esta en el Camino Viejo si cuenta
con licencia y la que da a la Calle Manuel Alvarez Ugena le han permitido empezar puesto que
tiene presentada la solicitud y la obra que va a realizar cumple la normativa.
- A continuacién el Sr. Sanchez Galan ruega se le remita relacién de expedientes
sancionadores y estado de cada uno de ellos, peticidn a la que se suma el Concejal de Izquierda
Unida.
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- Pregunta igualmente qué sucede con la ordenacion del tréfico entre el Arroyuelo
hacia la parte oeste que desde que se tir6 el puente no se ha regulado y ha preguntado mas veces
y se le ha contestado que se iba a hacer pero todavia no estd hecho.

Le responde el Sr. Alcalde y el Concejal de Urbanismo diciendo que las sefiales
estan compradas y que si hubiera sido en época de bonanza ya estarian puestas, pero por esperar
a conseguir el mejor precio se ha tardado un poco mas.

. Interviene D. Antonio Rodriguez Gonzalez preguntando de quien ha sido la
iniciativa y sobre los detalles del contrato suscrito con Infaplic para revisar las promociones
diciendo que si trabajan a comision van a ir a saco y teniendo en cuenta la situacién actual y
como se encuentran muchos promotores, no cree que sea ¢l mejor momento, puesto que se les
va a exprimir mas.

Le responde el Sr. Alcalde diciendo que la iniciativa ha sido del equipo de gobierno y
que se esta haciendo en muchos pueblos, afiadiendo que de lo que se trata es de comprobar las
liquidaciones hechas en ICIO, JAE y PLUSVALIAS peto solo a promociones, no a particulares,
no teniendo inconveniente en que se pueda ver con ellos puesto que antes de que sea
comprobado no se van a girar liquidaciones,

El Sr. Rodriguez Gonzalez dice que podria haberse hecho a las construcciones ilegales
afiadiendo que se tenga cuidado no nos vayamos a meter en problemas porque el IAE tiene
efectos retroactivos.

Le responde el Alcalde que en cuanto a las obras ilegales ya se hace que contribuyan
liquidéndoles el ICIO y que el Ayuntamiento no va a descubrir nada a las empresas grandes y a
las pequefias no les va a afectar.

Sigue preguntando el Sr. Rodriguez Gonzalez, ahora sobre una sancion de trafico que se
recoge en la Junta de Gobierno de 18 de febrero de la Jefatura Provincial de Trafico, solicitando
se le informe cuando se haya comprobado-

. Interviene D. Angel de la Llave preguntando a la Concejala de Educaci6n cuando
se les va a pagar la subvencién a las AMPAS, y porqué se ha pagado a unas y a otras no.

Le responde D?. Maria Angeles Rodriguez Escalona, que el Centro de Educacion
Especial era el primer afio y cree que ya han cobrado todos debiendo tenerse en cuenta que
también hay otras muchas personas que tampoco han cobrado.

Le contesta D. Angel de la Llave que al parecer no esta muy preocupada por la situacion
cuando no estd segura de si han cobrado o no, respondiendo D* Maria Angeles que aunque él no
lo crea, si le preocupa-

. D* Dionisia Lara pregunta a la Concejala de Educacién porque el Patronato de
Cultura esta incumpliendo los Estatutos en cuanto a lo que se establece sobre reuniones.

Le responde D* M® Angeles Rodriguez-Escalona que es cierto que los Estatutos fijan el
calendario de reuniones y que tiene razon que no se viene cumpliendo que lo hara de aqui en
adelante, manifestando que en otras ocasiones tampoco se ha cumplido, contestando D”.
Dionisia Lara que cuando ella estaba, se cumplia rigurosa y escrupulosamente este tema.

La misma Sr* Lara, pregunta ahora a D?, Maria del Carmen del Alamo sobre el proyecto
Grundwigt. y que es lo que el mismo ha reportado a Madridejos y el importe del proyecto,

Le responde la Sra. del Alamo diciendo que es un Proyecto Europeo y que en él
participan: Madridejos, Grecia, Francia y Corcega. afiadiendo que para Madridejos es
interesante puesto que promociona zonas desfavorecidas en cuanto a turismo fuera de Espafia.
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Pregunta D* Dionisia, qué actuaciones se han producido y quien participa de este
Ayuntamiento.

Le responde D* M® del Carmen del Alamo que se estd elaborando el proyecto y las
actuaciones a realizar y que cuando se desarrolle se vera, no teniendo inconveniente en dar las
pertinentes informaciones cuando el proyecto esté terminado. En cuanto a las personas que
participan estdn la Coordinadora de Cultura, Nati como traductora y algunos politicos, como han
hecho otros paises como Francia, que ha trafdo a sus Consejeros y Grecia a una Diputada
Honorifica.

Continua D* Dionisia Lara diciendo que ahi esta el tema de la gestién, que han tenido
que adelantar 6 o 7 mil euros, quitindolos de otra partida y teniendo que dejar de pagar otra cosa
y asi luego las cuentas no salen y se dejan cosas sin pagar.

Le responde M* Carmen del Alamo, explicando que al decir que si al proyecto daban el
80 % por lo que el Ayuntamiento no ha gastado nada y al final se dona el 20 % restante por lo
tanto no te puedes aventurar a decir algo que no es cierto puesto que no se ha cogido ningin
dinero de otra partida.

Sigue interviniendo D? Dionisia Lara para preguntar a la Sra. del Alamo si no estd segura
de que cantidad es, manifestando ésta que estd entre 16.000 o 18.000 Euros pero que no quiere
concretar porque si se confunde en 600 6 700 Euros y luego dicen que no se ha informado
correctamente a lo que responde la Sra. Lara que no es tan “quisquillosa”

Continta informando D* Maria del Carmen del Alamo, que no existe ningun
inconveniente en pasarle toda la informacién cuando el proyecto finalice que es entre el 18 y el
21 de Junio y es cuando se elabora el protocolo de actuaciones por todos los paises.

. Interviene ahora D. Francisco Camufias para preguntar si se ha valorado la
sentencia de la que fue trabajadora de este Ayuntamiento D?. Nieves Yusie y si una vez firme se
va a optar por pagar o readmitir.

Le responde el Sr. Alcalde que la sentencia se ha recurrido, que la plaza era necesario
sacarla pero que a pesar de que los técnicos informaron favorablemente, al parecer la plaza no
se saco correctamente, diciendo que en todo caso, se optaré por la indemnizacion,

Continua el Sr, Camufias preguntando porque se tiene con esta persona un trato
discriminatorio puesto que cuando se aprobaron las bases ya se dijo que eran antinieves, porque
es.la primera vez que no se ha valorado la experiencia y por qué no se opta por la readmision,
parque si ella hubiera seguido trabajando es muy probable que la inspeccién de trabajo la
hubiera hecho fija, insistiendo en que no se han dado explicaciones convincentes y se deben dar.

Le responde el Sr. Alcalde que la plaza estd ocupada y readmitiria supondria tener dos
personds para el mismo puesto.

Contesta D. Francisco Camufias que nada tiene que ver una plaza con la otra,
contestando el Sr. Alcalde que serd en el aspecto legal pero en el real es la misma plaza porque
desempefia el mismo puesto, indicando que el equipo de gobierno es el que adopta los criterios y
que asume la situacion, informando que se van a sacar todas las plazas vacantes dentro de este
afio 2010, porque hay algunas que llevan muchos afios sin sacarse.

° Pregunta D. Emiliano Sanchez si se sacard la del Departamento Técnico y D.
Benito Mariblanca si se va a sacar la del Guarda Rural, respondiendo el Sr. Alcalde que si se
sacar4 la del Departamento Técnico, mientras que la del Guarda Rural no estd creada.

. Interviene D. Damian Garcia-Moreno para decir que no se asume, que se tira con
pélvora del rey y luego lo pagan todos.

20



Dimo. Ayuniamiento de Madridejos (Toledo)

Le responde el Alcalde diciendo que no es la primera vez que ocurre, si no es con
sentencia sf con acto de conciliacion. Para sacar dicha plaza, siempre se preguntd c6mo se podia
hacer y los técnicos dijeron que asi estaba bien y que esa categoria era la correcta.

El Sr. Camuiias dice que se vayan preparando 18000 Euros més para la indemnizacion.
1 Sr. Garcia-Moreno Lopez dice que aqui el “ti mas”, no vale.

. Interviene D. Benito Mariblanca para preguntar sobre el expediente sancionador
abierto por el vallado de las Sierras que figura en la Junta de Gobierno del 8 de abril.

Le responde el Sr. Alcalde, que €l lo debe saber, puesto que en su periodo se puso el
vallado. Se decidi6 reforzar el vallado porque se habia caido, para que tuviera més consistencia
y resultara mas eficaz a fin de que los animales no salgan.

El Sr. Mariblanca dice que el vallado hay que tratarlo con mucho tiento, mantenerlo en
condiciones y hacer que se respete y no se debié poner alambres. Sigue diciendo que se habia
dicho que el vallado estaba puesto al revés y no era asi, se puso como habian dicho en la Junta.

Interviene D. Luis de la Llave, Concejal de Agricultura, diciendo que se puso porque se
habia caido y para hacerla mas consistente porque habia mucha separacion entre postes y no se
puso como habian autorizado porque debia haberse dejado cada 500 metros de valla 10 mts
abiertos, aunque considera que los que lo hicieron, lo hicieron bien porque de lo contrario no
servia para lo que se pretendia y aun as, siguen haciendo dafio, considerando que debia haberse
hecho como estd la de Ciudad Real, que fue puesta para que los ciervos no se fueran a otros
cotos.

D. Benito Mariblanca considera que lo de la separacién no es asi sino solamente que
debia permitir el paso por abajo, diciendo al St. De la Llave que antes decia que funcionaba y
ahora no y que se hizo como dijeron, debiendo recordar que no se suelen conceder vallados en
las Sierras, mientras que aqui si se hizo.

D. Luis de la Llave por su parte manifiesta que el primer afio si funciond, pero luego no,
porque considera que la valla esta mal puesta y que con valla o sin ella se siguen haciendo
dafios.

Interviene el Sr. Alcalde para corroborar lo dicho por el Concejal de Agricultura respecto
a la separacion de 10 metros cada 500.

o Interviene D.Damiin Garcia-Moreno para decir que afortunadamente no esta igual
que en Ciudad Real porque aquello es una ratonera y que esté prohibido el vallado en ciertas
condiciones en la zona en que existe reserva de lince ibérico como es en Madridejos,
manifestando que su grupo promovi6 la retirada de las vallas que no fueran estrictamente
necesarias indicando que su colocacién no tiene razén de ser en determinadas zonas donde no
hay cultivos y el vallado es solo cinegético. Pide que se cumpla la Ley y que no haya sanciones.

. Toma la palabra D. José Romero, para preguntar de quien ha sido la feliz idea de
echar herbicida en el Parque del Camino Viejo haciendo constar que estd totalmente prohibido
en los parques publicos y si viniera una inspeccion sancionaria al Ayuntamiento y el pago lo
soportariamos todos, considerando que antes de hacer estas cosas se debia pedir asesoramiento y
arrancar las malas hierbas como se ha hecho siempre, con la azada o con la mano.

Le responde el Concejal de Urbanismo D. José Antonio Yuste, que ha sido €l y el
Concejal de Agricultura y que el afio pasado supuso muchas personas y muchos dias tenerlos
limpios y este afio se ha hecho con las indicaciones de la persona que servia el herbicida,
teniendo conocimiento de ello ¢l técnico municipal, indicando que se les pasard informe de los
técnicos.
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El Sr. Romero Rosell ruega se pase quien corresponda por el “Silo del Colorao” para que
se vea que las malas hierbas estdn mas altas que la chimenea.

Le responde D*. M? Angeles Rodriguez-Escalona que estd previsto hacerlo
préximamente y que estd asi puesto que ha sido un inviemo muy lluvioso, afiadiendo el
Concejal de Agricultura, D. Luis de la Llave que cuando ellos llegaron al gobierno, no se veian
los indicadores de Madridejos.

o Toma la palabra D. José-Damian Garcia-Moreno, haciendo los siguientes ruegos
y/o preguntas:

1°.- Que se inspeccione el machon de la urbanizacion Paseo del Cristo 28, que esta para
caerse.

- Que se le remita copia de la propuesta de convenio del museo del azafrdn, del
contrato de la Sociedad de Cazadores y de la Ordenanza de la Tasa por la utilizacién de la casa
de los forestales, asi como que se mantengan conversaciones con la Confederacion Hidrografica
del Guadiana sobre el puente de la Vereda y para que se haga la limpieza del Cauce del Rio y de
otros cauces, como el arroyo Montero y la arqueta del Camino de las Sierras.

Le responde el Sr. Concejal de Agricultura que ya se envid esctito sobre estos temas y
que hoy mismo el Concejal de Urbanismo y el representante de Tragsa, ha estado visitando
algunas zonas habiendo quedado en visitar otras en las sierras para que se limpien cauces como
el arroyo Montero en unos 250 mts, arriba y abajo del Camino de las Sierras, asi como cambiar
el tubo de la arqueta, teniendo en cuenta que si los cauces estdn limpios, el agua no saltara;
ahora veremos que evaluaciones se hacen de la situacién para que se lleve a cabo la limpieza de
los cauces. Se ha estado viendo igualmente lo del Puente de la Vereda, habiéndonos indicado
que al ser el Rio, habria que hacer convenio con la Junta,

3°.- Si se pidié permiso a la Confederacion para la modificacion que se hizo en el Puente
de la Alameda, respondiéndole el Alcalde que habia informe anterior y se renovo.

4°- Cual es el estado del expediente del Pau del Silo del Alférez, diciendo que se tarda
mucho en notificar los acuerdos de pleno, que no se trabaja con diligencia.

Le responde el Sr. Alcalde que en este momento no lo sabe.

Insiste el Sr. Garcia-Moreno sobre si nadie del equipo de gobierno sabe si se ha
presentado recurso, puesto que este tema no es una nimiedad ya que se esta hablando de muchos
millones, diciendo que se habla con desidia.

| | ) Le responde el Sr. Alcalde que podria haberle dicho que le responderia por escrito.

5°- Que pasa con los arboles de la calle Vista Alegre, frente a la casa de D,

Emthano Portanova que se estan cortando a ras del suelo.

Le responde el Concejal de Urbanismo que se estd haciendo bajo la direccién del

Técnico.

6°.- Si se sabe algo sobre la adjudicacion de las viviendas de la Ctra. De Turleque

Le responde el Concejal de Urbanismo diciendo que todas no, que siguen existiendo
problemas con la concesion de hipotecas pero aunque se les dan los dltimos plazos para que
renuncien no se hace, por lo que la Junta mientras no existan renuncias no pueden continuar con
los expedientes, teniendo en cuenta que como aqui habia mucha gente no pueden cambiar la
forma de adjudicacion por que los que se encuentran en lista de espera, reclamarian, informando
que es posible que queden todavia sin adjudicar 8 0 9.

7°.- Quiere saber en qué estado se encuentra el recurso presentado sobre la mocion de
junio de 2008.
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Le responde el Sr. Alcalde que la Delegacién de Medio Ambiente ha autorizado a vallar
el enclave, estando pendiente de mantener una reunién con la sociedad de cazadores para buscar
una solucion viable, porque a la citada sociedad no le parece bien esa solucion.

Le recuerda el Sr. Garcia Moreno que es una zona de proteccion del lince ibérico y que
se si da licencia fuera de la Ley se dan causas de prevaricacion.

8°.- Si el Ayuntamiento se ha interesado por el estado de la persona que se accidento en
el paso abierto con motivo de la retirada del puente de la Carxetera de Consuegra y que se
produjo al ir con la bicicleta y tropezar con las rejillas existentes, habiendo molestado muchos a
los familiares que se haya dicho en radio consuegra que todo ha quedado de maravilla.

Le responde el Sr. Alcalde que é] no ha tenido contacto, diciéndole ¢l Sr. Garcia-Moreno
que se tenga més tacto para ponerse en contacto con el accidentado.

Le vuelve a responder el Alcalde que se corrigié pero se ajustaba al proyecto redactado,
diciendo D. José Damién que hay técnicos para que lo vean y que se dé solucion puesto que hay
sillas de ruedas que se pueden clavar.

9°- Que pasa con dos actividades molestas que hay dentro del casco urbano, Telefénica
y Alcoholera, si se van a trasladar fuera.

Le responde el Sr. Alcalde que sobre el tema de Telefonica, se han mantenido reuniones
con los vecinos y que por su parte ha hecho consulta a los Servicios Juridicos de la Diputacién
para que nos informen puesto que no tiene licencia y que todo lo que esté de su parte se hard.
Respecto a la Alcoholera se han mantenido reuniones no solo con esta Corporacion, sino con las
anteriores y que ahora estdn tratando de sacar el orujo fuera, que es el que produce olores,
estando tramitandose el expediente, que en estos momentos se encuentra en saneamiento
queriendo tenerlo para este verano. Respecto al traslado total de la planta ellos proponen hacerlo
con acuerdos municipales, que resultan un tanto complicados, tal como ellos lo proponen.

El Sr. Garcia Moreno indica que debieran aprobarse dos ordenanzas una sobre antenas
fuera del casco urbano y entonces no habria problemas y otra sobre el dominio del espacio
radioeléctrico y se podria incluir que se trasladen o paguen mas, de forma que se haga hostil su
ubicacion y se fuerce a que se trastaden.

Respecto a lo dicho por el Sr. Alcalde en la presente sesion sobre la enemistad personal,
el representante de Izquierda Unida manifiesta que no la hay, solo politica pero importante,
diciendo que él ha querido que la relacién sea buena y asi lo ha intentado; apoyara cuando lo
estime necesario pero considera que no se separan las cosas personales y politicas y no se puede
pedir colaboracion en algunas cosas y luego en otras que se enteren por la calle. No se confia en
él y vuelve a insistir en que vincule el presupuesto a una mocion de confianza, pidiendo
nuevamente su dimision.

Por el Sr. Alcalde se informa de las reuniones que estd manteniendo con los Alcaldes de
Consuegra, Villafranca y Camufias para iniciar los trdmites sobre la TDT, Demarcacion de
Madridejos, canal publico, diciendo que estdn muy avanzadas las gestiones, haciendo constar
que de todos modos se ird informando de lo que se convenie.

Y no habiendo méas asuntos que tratar, por el Sr. Alcalde-Presidente se levanta la sesion,
siendo las 0 horas y cingo aninutos' del, dia siete de mayo, de todo lo cual como Secretaria
accidental doy fe. i

E | SRR
Fdo. Carmeri-Rodriguez Zapero
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